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У період цифрової епохи, особистість набуває не тільки фізичного, а 

й цифрового втілення, що викликає глибокі питання про її правовий 

статус. У цьому контексті, людина як цінність права, є не лише суб’єктом 

права, але стає й частиною ширших соціальних та технологічних 

структур. Тож ми стикаємось з рядом питань, що потребують вирішення 

для належного забезпечення прав людини. Зокрема, як зміни в 

технологіях, таких як біометричні дані, цифрові паспорти та блокчейн, 

змінюють наше розуміння особистості і правового статусу людини? Чи 

має людська гідність бути захищеною навіть у цифровому просторі, і яка 

роль права у її захисті? 

Філософія правової цінності людини бере початок у класичних 

працях Іммануїла Канта [1], який у «Метафізиці моралі» стверджував, що 

людина є ціллю самої себе, а не засобом для досягнення чужих цілей. У 

контексті цифрової ідентичності це питання стає ще більш актуальним, 

оскільки технології часто сприймають людину як об'єкт для контролю та 

маніпуляцій. У свою чергу, розширене використання біометричних даних 

ставить під питання принцип автономії, закладений у філософії прав 

людини. Технології, які вимагають постійного ідентифікаційного 

контролю, можуть порушувати право людини на приватність, 

поставивши під загрозу її автономію та гідність. 
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У цьому контексті, концепт «правової цінності людини» має 

перехідний характер, оскільки людина стає і фізичним, і цифровим 

суб'єктом, і необхідно визначити, яким чином ці два виміри поєднуються 

в рамках правового статусу особи. Взаємодія між фізичною особою і її 

цифровим аналогом створює нові виклики для захисту прав і гідності. 

Використання біометричних даних та цифрових паспортів змінює 

розуміння права на приватність. Кантова концепція [1] автономії і 

самоконтролю вимагає, щоб особа мала право визначати, коли і як її 

ідентичність може бути використана. Однак впровадження технологій, 

таких як біометричні системи, може суперечити цьому принципу. 

Технології, які визначають людину через фізичні характеристики 

(наприклад, відбитки пальців або сканування обличчя), можуть 

виключити можливість самовизначення, де особа стає частиною 

автоматизованої ідентифікаційної системи. 

Блокчейн-технології, хоч і забезпечують більшу прозорість і захист 

даних, можуть водночас створювати систему, де інформація про людину 

стає невід'ємною частиною цифрового реєстру, що зберігається на 

безлічі серверів, і доступ до якої може бути необмеженим. Оскільки таке 

використання технологій може загрожувати правам людини, важливо 

переглянути основи правової цінності людини в цифровому середовищі, 

щоб зберегти баланс між цифровою ідентичністю та автономією особи. 

Цифрова ідентичність створює нове розуміння юридичної 

суб'єктності. Уявлення про особу як суб'єкта права повинно враховувати 

не лише її фізичну присутність, але й її «цифрову тінь». 

Феномен «цифрової суб'єктності» потребує нового підходу до 

правового статусу особи. Якщо цифровий аналог особи здатен приймати 

рішення, підписувати юридичні документи (наприклад, через систему 

“Вчасно”), чи має фізична особа право заперечити або змінити такі 

рішення? У цьому контексті питання про «первинність» фізичної особи 

перед її цифровим аналогом стає критично важливим. 

У країнах, де використовуються цифрові системи соціального 

рейтингу, наприклад, у Китаї, виникає питання, чи може таке управління 

поведінкою громадян відповідати праву на приватність та людську 

гідність. Ж.-Ж. Руссо у «Суспільному договорі» [2] наголошував на свободі 

як праві індивідуума підпорядковуватися тільки тим законам, які він сам 

визначає. Однак в умовах цифрових систем, які активно контролюють 

особисту поведінку, це стає важким досягненням. 
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У Європі намагаються знайти баланс між цифровою ідентичністю та 

правами людини через Загальний регламент з захисту персональних 

даних (GDPR) [3], але навіть там персональні дані часто знаходяться в 

руках великих корпорацій, що викликає питання про можливість 

маніпуляцій. 

Проблема цифрової ідентичності вимагає переосмислення прав 

людини в контексті нових технологій. Філософія права, зокрема ідеї 

Канта, Руссо, має стати основою для розробки правових механізмів, які б 

гарантували людську гідність, автономію та приватність у цифрову 

епоху. Тільки таким чином можна досягти балансу між інтересами 

безпеки і правами людини. 

Вирішення проблеми цифрової ідентичності та права на приватність 

вимагає комплексного підходу, який поєднує філософські принципи з 

юридичними та технологічними інструментами. 

 Одним із шляхів вирішення є розробка чітких юридичних рамок, які 

визначають, як саме фізична особа взаємодіє зі своєю цифровою 

ідентичністю. Важливо встановити принцип особистої автономії, що 

визначається у філософії Канта та Руссо, де кожен індивідуум має право 

контролювати свою цифрову ідентичність та надавати чи не надавати 

доступ до своїх персональних даних. Це дозволить уникнути ситуацій, 

коли цифрова ідентичність використовується без дозволу людини. 

  Підвищення цифрового суверенітету є важливою частиною 

вирішення цієї проблеми. Люди повинні мати право володіти своїми 

даними та контролювати, як вони використовуються державами і 

корпораціями. Необхідно створити технології, що дозволяють захищати 

особисті дані від неналежного використання. Блокчейн-технології 

можуть бути корисними для створення децентралізованих реєстрів, де 

особисті дані зберігаються за згодою власника, що підвищує рівень 

безпеки. 

Філософський підхід до цього питання має враховувати важливість 

людської гідності та особистої автономії в умовах цифрових технологій. 

Право на приватність повинно стати гарантією того, що людина не буде 

об'єктом маніпуляцій у цифровому просторі. Філософи, такі як Мартін 

Хайдеггер, підкреслюють значення "автентичності" особистості, що 

означає, що навіть у цифровому світі людина повинна зберігати свою 

людську сутність, а її права повинні бути визнані. 
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Не менш важливим є підвищення правової свідомості користувачів 

щодо захисту своїх прав у цифровому середовищі. Люди повинні бути 

обізнані про свої права на приватність і навчатися, як захищати свої дані 

та яка інформація повинна залишатися конфіденційною. Це можна 

зробити через освітні програми та кампанії, які допоможуть 

користувачам усвідомити важливість захисту своїх цифрових прав. 

Принцип вбудованої конфіденційності передбачає, що 

конфіденційність і захист даних мають бути враховані ще на етапі 

розробки технологій. Це означає, що технології повинні бути створені 

таким чином, щоб автоматично захищати приватність людини. Всі 

цифрові платформи повинні забезпечувати найвищий рівень безпеки без 

необхідності додаткових заходів з боку користувача. 

Таким чином, для вирішення проблеми цифрової ідентичності та 

приватності необхідно впроваджувати не лише технологічні та юридичні 

інструменти, але й філософські підходи, що акцентують увагу на людині 

як правовій цінності. Це дозволить зберегти баланс між інтересами 

безпеки та правами людини у цифровому світі. 
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